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Devrimci “Onderlik”

Kendinden memnun bu hal ile strek-
li olarak ani gecistirmek, kisa vadede
olumlu fakat uzun vadede mucadele
acisindan olumsuz sonugclar almak-
tansa biz, zoru seciyoruz. Oniimiizde
birbirinden ayrilamayacak ikili bir
gorev var: Kalpleri de kafalari da fet-
heden devrimci bir genclik hareketi
ve devrimci bir hareket olusturmak.

Analiz
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Ekonomi
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AYLIK SiYASi DERGI

SAYI: 05

Dile getirdigi “seni baskan yaptirmayacagiz”

siartyla “tekci” anlayisin karsisina

dikilen, bu siariyla simgelenen ve tutsak

alindigi yerden gosterdigi
Cumhurbaskani Adayi olma kararlilig
nedeniyle Selahattin Demirtas'a ve

onune ¢ekilen %10 secim barajini asarak

AKP'ye sandikta ilk maglubiyetini
yasatan HDP'ye oy verme ¢agrisinda
bulunuyoruz.

Teori

200. Yasinda
Marks’i, Devrimi Ve
Komiinizmi Yeniden
Diistinmek
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Ogrenmek

Konak ve bornova direnisleri,
taseron calisma duzenine, haksiz
yere isten atilmalara, mobbinge,
tacize, esnek kuralsiz calisma
dizenine karsi kazaniimis bir
zaferdir. bu direnisler artik yuz
binlerce

is¢inin hafizasindadir.
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BIR HAZIN HURRIYET

Satarsin gozlerinin dikkatini, ellerinin
nurunu, bir lokma bile tatmadan
yogurursun

biitiin nimetlerin hamurunu.

Biiyiik hiirriyetinle calisirsin el kapisinda,
anani aglatani

Karun etmek hiirriyetiyle hiirsiin!

Sen dogar dogmaz dikilirler tepene,

isler mriin boyunca durup dinlenmeden
yalan

degirmenleri,

biiyiik hiirriyetinle parmagin sakaginda
disiintirsiin vicdan

hiirriyetiyle hiirstin!

Basin ensenden kesik gibi diisiik,

\)

SKOMITE

kollarin iki yaninda upuzun,
biiytik hiirriyetinle dolasip durursun,
issiz kalmak hiirriyetiyle hiirsiin!

# En yakin insaninmus gibi verirsin

# memleketini, gliniin birinde, mesela,
Amerikaya ciro ederler onu seni de biiyiik
hiirriyetinle beraber,

‘ hava iissii olmak hiirriyetiyle hiirsiin!

u
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Yapisir yakana kopast elleri Valstrit'in,
gliniin birinde, diyelim ki,

Kore’ye gonderilebilirsin, biiyiik
hiirriyetinle bir gukura
doldurulabilirsin, me¢hul asker olmak
g hirriyetiyle hiirsiin!

Bir alet, bir sayi, bir vesile gibi degil insan
gibi yasamaliy1z dersin,

biiytik hiirriyetinle basarlar kelepceyi,
yakalanmak, hapse girmek, hatta asilmak
hiirriyetinle

hiirsiin

Ne demir, ne tahta, ne tiil perde var
hayatinda, hiirriyeti segmene liizum yok

hurstn.

Bu hiirriyet hazin sey yildizlarin altinda.

Nazim Hikmet
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] MAYIS ALANI TAKSIMDIR” DIYEN ISCILER,

DEVRiMCILER KAZANDI!

(( 1 Mayis alani Taksimdir” siariyla
2018 1 Mayis'ni orgiitleyenler, hem
Reis’in keyfi yasagini paramparga

ettiler hem de muhalefeti dizayn eden

CHP’nin kent ve siyaset suguna istirak

etmeyerek is¢i sinifi miicadelesinin

bagimsiz durusunu temsil gorevini
basariyla yerine getirdiler. Umut-Sen,
onceki senelerde yaptig1 gibi Taksim
¢agris1 yaparak, DISK’in iki etkin sen-
dikas1 Birlesik Metal-Is ve Nakliyat-Is'in

Taksim ¢agrisini giiglendiren bir

konum ald1. Bagimsiz birkag sendika

ve devrimci gevreler bu ¢agriya olumlu

yanit verdi. Aksaraydan Taksime dogru

neredeyse tamamui ig¢ilerden olusgan ti¢
bine yakin kitlenin yiiriiyiise gegmesiyle

Taksim yasag1 havaya ugtu. Polis Sarag-

hanede toplulugun 6niinii kesti, polisle

gergin tartigmalar siirerken Saraghane
tiili 1 Mayis mitingine dondistii. Tak-
sime iki ylize yakin is¢inin giris yapma-
s1 saglaninca filli miting sonlandirildi.

Besiktas Stadrnin tistiinden sloganlarla

Taksim Meydanrna girildi. Anita ¢elenk

birakildi, saygi durusunda bulunuldu.

Ardindan Kazanci Yokusu'nda 1977

1 Mayis'inda kaybettigimiz 34 can

i¢in anma yapildi. Anmanin ardindan

sloganlar ve marslarla Besiktas Stadrna

yurindi.

Evet, bu anlattiklarimizi tarihlerine,

miicadelelerine, bagimsiz devrimci sinif

gizgilerine sahip ¢ikan, Saray Rejiminin
yasaklamalar1 karsisinda her daim dire-
nisle duran metal, nakliyat, depo, teks-

” /

til, kimya, biiro iscileri bagardi. 2019 1
Mayis'na dair Taksim diginda segenek
arama ¢abalarinin zeminini simdiden
dagittilar. Evet, yasak pargaland1! “1
Mayis alani Taksimdir” diyen isgiler,
devrimciler kazandi, AKP kaybetti!
DISK’te yonetici konumlarini sinif
sendikacilig1 disindaki her tiirlii imkan
ve ikbal arayis1 i¢in kullananlar, dolgu
alaninda dagilip siliklestiler. Maltepe’ye
her giden kent suguna ortak olmanin
utanci diginda bir sonuca sahip olma-
dan geri dondii.

Dértlivniin diizenledigi 1 Mayis 2018
mitinginin, bir énceki y1l diizenledigi 1
May1s mitinginden esas itibariyla pek
bir fark: yoktu. Belki kitle otuz-kirk bin
kisi daha fazla olabilir. Bununla birlikte
Bakirkoy Halk Pazar1 alaninin Maltepe
dolgu alanindan daha kiigiik olmasi
herhalde bu fark: anlamsizlastirtyor.
Her iki durumda da topluluk is¢ilerden
ziyade “sol mahallenin” insanlarindan
olusuyor ve insanlar kiirsiiye pek ilgi
gostermiyor. Eskiden 1 Mayislarda
teskilatlarin giicii ya da canliligina dair
¢ikarimlarda bulunulurdu, bu artik
miimkiin degil ama daha 6nemlisi
lizumlu da degil. Ciinkii genel durum
biiytik bir geriye gidise isaret ediyor.

Bu geriye gidisin bir bileseni de CHP ile
sosyalist solun iligkisi. Bizim mahalle
tren salladikea kiigiilityor, kiigtildiik-
e kendine olan giivenini kaybediyor,

kendine giivenini kaybettikce CHP’ye
daha ¢ok sariliyor. Mimarlar Odas’nin
dava konusu ettigi Maltepedeki dolgu
alaninda eylem yapilmasi mahallede
bir tabuydu. Fakat bu tabu, Kiligdarog-
lu'nun Adalet Yiirtytist'ni kitlesel bir
mitingle burada sonlandirmasiyla yikil-
di. Dolayisiyla Maltepe tercihinin kimin
tarafindan yapildigini tahmin etmek
giic degil. Ustelik Maltepe secenegine
dair tartigmalarin bu yil nereden ortaya
atildigin1 sonra da nasil konsensiis ha-
line geldigini zaten biliyoruz. Agikgas:
sorun o meydan ya da bu meydan terci-
hi degildir, CHP ile tercihin ¢akigmasi
da degildir. Sorun CHP’nin tercihinin
sosyalist sol igin baglayici hale gelmis
olmasidir. Ayrica bu iliskide sosyalist
solun mesela yetmislerden farkli olarak
ideolojik tistiinliigii de kalmamuistir.

AKP, Reis¢i anlayis1 dogrultusunda
Tiirkiye'nin rejimini yeniden sekillen-
diriyor. Bu sekillenme bir devlet partisi
olan CHP'yi tarihinde bazi istisnai
anlarda oldugu gibi yine popiilist bir
parti haline getiriyor. “Halke¢1” ifadesi-
ni bilerek kullanmiyoruz ¢iinkiit CHP
sozliglinde “halke1” solidariste (te-
saniite) karsilik gelir, popiiliste degil.
Bununla beraber yeni rejime hala gecis
stirecindeyiz ve devlet¢i unsurlar hala
CHPde etkin. Tam da bu yizden CHP
ile bu diizeyde yakin iliskinin ¢ok kritik
siyasal stireglerde sinif ihaneti sonuglar1
dogurmayacaginin garantisi yoktur.
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DUZEN

PARTISININ
DIGER KANADI:
MILLET ITTIFAKI

MILLET ITTIFAKI'NI BASITCE SECIM BARAJININ ETRAFINDAN
DOLASMAK ICIN TAKTIK BIR OLUSUM GIBI ALGILAMAK

BUYUK BIR HATA VE ONGORUSUZLUK OLUR. CHP, SAADET VE IYi
PARTI TIPKI BIR YAPBOZUN PARCALARI GIBI

CC Diizen partisi”, Fransadaki iki rakip
monarsist giiciin 48 Devrimine
kars1 birleserek kurduklar1 partinin

adidir ve genelde sermaye sinifi adina

devleti yonetmeye aday siyasi olusum-
larin biitiintini ifade etmek i¢in kul-
lanilmaktadir. Kuskusuz Tiirkiyede de
birden ¢ok parti var ama kabul etmek
gerekir ki diizen partisi sifatini hak
etmek noktasinda 2008'den beri AKP
neredeyse rakipsiz kaldi. Bu donem,

Tiirkiyede sermaye sinifinin degisen

kiiresel konjonktiire uyum saglayama-

yan eski devlet mimarisinden kurtul-
dugu zaman dilimine denk geldi. Bu
tasfiye siireci, bizzat devlet aygitinin
bir kismina kars1 pek ¢ok gayr1 nizami

operasyonu da gerektirdigi i¢in biiyiik
bir pislik y1gini1 yaratt1 ve bu irin 15
Temmuz 2016 gecesi patladi. O giin-
den bu yana Reis’in diizen partisi olma
noktasindaki tekeli giderek sermaye
iktidari i¢in daha az uygun bir segenek
haline geldi.

Tam da bu noktada 16 Nisan Referan-
dumu siirecinde baglayan bir yakin-
lagma, bu se¢imde ¢ok farkl: siyasal
aktorleri AKP-MHP bloklasmast igin
yapilan yasal degisiklikten de yararla-
narak “Millet Ittifaki” ad1 altinda bir
araya getirdi. Boylece 2008den beri ilk
defa diizen partisinin bir bagka kanad1
daha olugmus oldu. Sermaye sinifi artik

BIRBIRINE UYMUSTUR.

seceneksiz degil ve bu yeni siyasi akto-
riin Tirkiyenin ticari tarima en dnce
gecmis ve sanayiyle ¢ok uzun siiredir
tanigmis bolgelerindeki oy giicli, Cum-
hur ittifakr'yla baga bas yarisabilecegini
hatta kimi 6nemli yerlerde onu gege-
bilecegini gosteriyor. Bunu 16 Nisan
Referandumu’nun sonuglarina bakarak
da tahmin edebiliyoruz.

Millet Ittifaki’n1 basitce secim baraji-
nin etrafindan dolagsmak i¢in taktik bir
olusum gibi algilamak biiyiik bir hata
ve ongoriisiizliik olur. CHP, Saadet ve
Iyi Parti tipki bir yapbozun pargalari
gibi birbirine uymustur. Bu durumun
sermaye sinifinin iktidar stratejisinde
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temeli olan bir sebebi vardir. Millet
Ittifaki 16 Nisandaki “Hayir” kam-
panyasindan beri zaten olusmaktadir.
Referandumun kil pay1 sonug¢lanma-
sin1 sosyalist solun ve etkiledigi HDP
ve CHP’nin hanesine yazanlar hayal
alemindedir. Sermaye sinifi, dis politika
¢ikmazdayken ve ekonomik krizin yak-
lagsmakta oldugu ortadayken politikada
seceneksizlige tahammiil edemezdi.
Iste, Millet ittifaki bu ortamda giinde-
me gelmistir.

Tam da bu yiizden, siyasi tarihimizde
goriilmedik bir bigcimde on bes millet-
vekilinin Iyi Parti’ye 6diing verilmesi
Kiligdaroglu'nun demokratligi ya da ali-
cenaplig1 olarak goriilemez. Ortada po-
litik stratejiye dair ortaklasan bir yone-
lim vardir. CHPnin zaten iistelemedigi
ittifakimiza HDP de katilsin onerisi,
¢ikarilabilecek milletvekili sayisini en
yiiksek hale getirmek acisindan taktik
bir éneriydi. Herhalde bu yiizden, yani
ittifakin olusum stratejisine i¢kin olma-
dig1 icin Millet Ittifaki basitge “baraji,
kiictik ortaklar rahatca agsin” diye ku-
rulmad. Bu taktik dneri Iyi Parti vetosu
yiyince geri ¢ekildi. Benzer bir bicimde

ayn1 veto ortak
aday segenegini
de bertaraf etti
ve cumhurbas-
kanlig1 se¢im-
lerinin ilk turu
Millet Ittifaki’nin
cumhurbagkani
adayinin belir-
lenecegi bir 6n
se¢ime dontigtil.

Millet Ittifaka
gerek kalkinmaci
aydinlanmaci
gelenekten, gerek
piyasaci merkez
sagdan, gerekse
de geleneksel
I[slamcilik’tan
pek cok sivil ve
askeri biirokrati,
hukuke¢uyu ve
akademisyeni
bir araya getiri-
yor. Bu anlamda
onemli bir devlet
akli birikimini
temsil ediyor.

Bu her ne kadar
bir eski devlet
temsiliyeti olarak goriilse de bu ittifak
siyaseten 2002 6ncesine degil, 2008
oncesine isaret ediyor. Bu anlamiyla da
Millet Ittifaki, Tiirkiyedeki sermaye si-
nifinin son on bes yila damgasini vuran
egilimlerini benimsedigini gosteriyor
ve esas olarak Reis’le 6zdeslesen asiri-
liklara muhalefet ediyor. Kuskusuz 15
Temmuz darbesiyle ortaya ¢ikan politik
buhrana karsi da Reis’ten farkli olarak
tek adam yonetimine dayali bir ¢6ziim-
den ziyade Tiirkiye'nin ana akim siyasal
egilimlerinin kolektif bir ¢6ziimiine isa-
ret ediyor. Ekonomik kriz yaklagirken
bu ¢dziimiin ana hatlarinin ne oldugun-
dan ziyade se¢men nezdinde tevecciih
gormesi onemlidir.

Bu ittifakin stratejik anlami, sermaye
siifinin politik segeneklerini arttir-
manin 6tesindedir. A¢iktir ki iilkemiz
kiiresel iktisadi durumla baglantili bir
bicimde, agir bir ekonomik krize dogru
stiriikleniyor. AKP kiiresel para bollugu
donemini sermaye sinifinin kisa vadeli
ve plansiz karlilik arayis1 dogrultusunda
gecirdigi icin bu kriz tilkeyi ¢ok sert
vuracak. Kuskusuz hepimiz ayn1 gemi-

deyiz temali solidarist sinif igbirlik¢iligi
soylemleri etrafinda krizin faturasi
emekgilere dayatilacak, tam da bu yiiz-
den bu noktada su soru ortaya ¢ikiyor:
Emekgileri ac1 regeteye ikna noktasinda
yipranmis, yolsuzluklarla 6zdeslesmis
AKP iktidarindan daha etkili, daha

az toplumsal muhalefet yaratacak bir
hiikiimet se¢enegi olamaz mi?

Diizen Partisinin bu kanadi yani Millet
Ittifaki yaklagmakta olan derin iktisadi
bunalima kars1 toplumsal muhalefeti
yumusatma anlaminda da sermaye sini-
fina bir politik secenek derinligi sagli-
yor. 16 yillik AKP iktidarinin 6ncesini
hatirlamak noktasinda yas ortalamasi
29 olan bir toplumun tabi ki hafizasi
yetersiz olur. Bu yiizden, bu ittifak 6zel-
likle Muharrem Ince adaylig1 diisiinii-
lirse yeni sayilacaktir. CHP’nin Tiirki-
yedeki demokratik kitle 6rgiitlerinin en
solunda sayilan KESK, DISK, TMMOB
ve TTB ile sol egilimli akademi diinyas:
tizerindeki etkisi ve buralarda etkin
olan sosyalist solu yonlendirme yetene-
gi ekonomik krizin ac1 regetesine karsi
olasi toplumsal hareketliligi belli 6lgii-
lerde kisitlar. Bunlar 6nemli avantajlar.

Kimi analizlerin Millet ttifaki'n1 sadece
secim siireciyle kaim kisa vadeli bir
birliktelik olarak gordigiinii, 6zellikle
Iyi Partide temsil edilen kentli Tiirk
milliyetgiliginin hizlica AKP ile uz-
lagabilecegini iddia ettigini biliyoruz.
Bu kuskusuz bos bir olasilik degildir
fakat daha MHP i¢inde beraberken bile
Trakya, Bat1 Anadolu ve Akdeniz bol-
gesinde etkin olan kentli Tiirk milliyet-
¢iliginin Orta Anadolu ve Karadenizde
etkin daha muhafazakar unsurlardan
ayristigini ve bunu 16 Nisan Referan-
dumu sonuglarinda agike¢a gordigii-
miizii unutmayalim. Dolayisiyla ortada
toplumsal taban anlaminda bir ayrim
oldugu gibi ayn1 zamanda yukarida
ifade edilen politik nedenler de kisa
vadede bu ittifakin altinin bogalmasini
zorlastirmaktadir. Agikeasi, Tiirkiye
milesses siyasetinin temel belirleyici-
sinin Kiirt Ozgiirliik Hareketi karg1-
sindaki sovenizm oldugu iddiasinda
degilsek Millet Ittifak’'nin diizen partisi
agisindan yabana atilamaz bir iktidar
secenegi oldugunu dikkate almaliyiz.
Politik 6ngorii ve analizlerimizi bu veri
dogrultusunda yaparsak 6ntiimiizdeki
donemde daha az yaniliriz.
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200. YASINDA

MARX'I,

DEVRIMI VE
KOMUNIZMI

YENIDEN

DUSUNMEK

“'KAPITALIZMDEN BASKA BiR SECENEK YOKMUS', ‘DEVLET OLMAKSIZIN
TOPLUMSAL BIRLIK SAGLANAMAZMIS’, TOPLUMSAL OZGURLUGUN HICBIR
ZAMAN GERCEKLESTIRILEBILIR DEGILMIS’ GiBI
DUSUNULDUGU VE BU OLANAKSIZLIKLARIN BITEVIYE IDEOLOJIK OLARAK
OGRETILDIGI BIR KOSULDA MARX'A
DONMEK, BU OGRETILMIS OLANAKSIZLIKLARIN NASIL TEMELSIZ OLDUGUNU
VE OZGURLUGUN OLANAGININ
INSANLIGIN TARIHSEL URETIM ETKINLIGINE NASIL DAYANDIGINI GORMEK
ACISINDAN OLMAZSA OLMAZDIR. *

(( Biitiin devrimci hareketin genel
gerek empirik, gerekse kuramsal
temelini 6zel miilkiyet hareketin-

de - kesin soylemek gerekirse, iktisadi

harekette- zorunlulukla bulacagini
gormek kolaydir” Bu olgu, -tabii ki bu
olgunun etrafinda gelistirilen bircok
tarihsel olguyla birlikte diistiniilmesi
kaydiyla- devrimin ve komiinizmin
hareket noktasini olusturur. Ne var ki
bu olgunun yeterince anlasildig: kusku
gotiiriir. Zira giincel iki egilim bu
yetersizlikten kaynaklaniyor: Birincisi,
toplumun kurulusunda salt ekonomik
olanin ya da iiretim iliskilerinin belirle-
yici oldugu ve toplumun sadece bunun
¢oziimlenmesi ile ele alinacag -ki bu
yapilirken bile bu etkenlerin dogru

olarak anlasildigini sdylemek miimkiin
degil- egilim. Ikincisi ise ekonominin
belirleyici olmasinin indirgemeci bir
tutum olarak yorumlanabilecegine ve
toplumsal kurulusun ancak tstyapisal
bir ¢6ziimlemeyle miimkiin olacagina
doniik egilimdir. Marksizme de farkl
bi¢imlerde yon veren bu iki egilim, bir
bakima Marksizmin paradoksu ol-
mus, Marksizmin gelismesi ve kendini
agmas1 yoniinde engel teskil etmistir. Bu
paradoksun en 6nemli nedenlerinden
biri; Marxin dogrudan kendi metinle-
rine bagvurulmamasi ve bu nedenle de
yeterince anlagilamamis olmasidir.

Toplumsal iligkilerin nesnel bilgisine
ulagmak a¢isindan ekonomi-politi-

gin roliiniin 6nemini ve toplumsal
iligkilerin kurulusunda bu diizlemin
nasil islediginin ya da hareket tarzini
olusturan egilimleri ortaya koymanin
zorunlulugunu en yalin bi¢cimde Marx
vurgulamistir. Su siralar, bu zorunlu-
lugu ne kadar tekrarlasak azdir. Zira
sosyalist miicadelenin i¢cinde bulundu-
gu durum; basit bir gerileme, giigsiizlik
ya da diigmanin baskisinin artmasi gibi
gerekeelerle agiklanamayacak diizeyde
ozseldir. Sosyalist hareketin mevcut
hali ise 6nemli bir kismiyla ideolojik
bir sapmay1 temsil etmektedir. Oyle ki,
tarihsel gercekligi kendi hareket tarzi ve
olusum siireci i¢inde anlamaya doniik
eksiklik ya da yetersizlik spekiilatif ve
dogmatik diistincelere ve degerlen-
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dirmelere neden olmustur. Bunu
agmanin yollarindan birisi ise Marx’a
dontstiir.

Marxin kavrayisinin kokenindeki
tarih; bilimsel ve felsefi yon yeterin-

ce goriilmedigi slirece onun layikiyla
anlagilabilecegini sdylemek gii¢. Bu
nedenle Marx da kimi zaman ideolojik
dogmatizme kimi zaman da ekonomiz-
me kurban edilmistir. Oyleyse yeniden
ve en bastan Marx’a donmek, devrim
ve komiinizm icin de elzemdir. Bu
doniisiin en temel ugraklarindan biri;
ekonomi-politiktir. Bu baglamin giincel
bi¢cimde yeniden kurulmasinin 6nemi
ise icinden gectigimiz tarihsel siirecin
nesnel bicimde anlasilmasina kaynaklik
edecek dayanagi, bu ugragin olustu-
ruyor olmasidir. Var olan durumun
nesnel olarak anlagilmasi ve agilmasi,
bu nesnel bilgiden hareketle gergeklige
miidahaleyi gerekli kiliyorsa bu ¢abada
kacinilmaz bicimde Marx cikar kar-
simiza. Ama unutulmamali ki Marx
sadece var olani anlamamiza degil, var
olan1 agmamiza doniik nesnel olanak-
lardan da bahseder bize. ‘Kapitalizm-
den bagka bir se¢enek yokmus, ‘devlet
olmaksizin toplumsal birlik saglana-
mazmis, ‘toplumsal 6zgiirligiin higbir
zaman gergeklestirilebilir degilmis’ gibi
diistintildigii ve bu olanaksizliklarin
biteviye ideolojik olarak 6gretildigi bir
kosulda Marx’a donmek, bu 6gretilmis

olanaksizliklarin nasil temelsiz ol-
dugunu ve 6zgiirliigiin olanaginin
insanligin tarihsel tiretim etkin-
ligine nasil dayandigini gormek
acisindan olmazsa olmazdir.

sayllmayan, bir sinif olarak goriilmeyen
ve simdiden giiniimiiz toplumundaki
tim siniflarin, milliyetlerin vb. ortadan
kalkmasinin ifadesi olan bir sinif tara-
findan gergeklestirilir” Oyleyse komii-
nizmin gergek bir olanak, gergek bir
hareket oldugunu gostermesi agisindan
Marx’in diislincesine dair kaba elestiri-
ler ya da yok saymalarin hepsi ideolo-
jik niteliktedir ve sadece kapitalizmin
sirdiiriilmesine hizmet etmektedir.
Oysa, Marx’in gosterdigi su tez tarihsel
gergeklige uygundur ve nesnel temelle-
re sahiptir: Komiinizm, “o giine kadar
yasamis insanlarin iriinlerini, birlesmis
bireylerin giiciine tabi kilmaktir. Dola-
yisiyla, onun orgiitlenmesi esas itibariy-
la ekonomiktir; bu birligin kosullarinin
maddi tiretimidir; mevcut kosullari,
birligin kosullar1 haline getirir. Komii-
nizmin yarattig1 mevcudiyet, bireylerin
simdiye kadarki ekonomik iligkilerinin
bir iiriiniinden bagka bir sey olmadig1
olgtide, bireylerden bagimsiz her tiirlii
mevcudiyeti imkansiz kilan gercek
temelin ta kendisidir” Oyleyse komii-
nizm, bir hayal ya da bir masal degil,
tiim insanligin ve doganin ortak giicii-
ne dayanan, nesnel temellerini insan-
ligin toplumsal yasamu iirettigi tarihsel
hareketten alan gercek bir olanaktur.
[ste dmriinii var giiciiyle bu olanagin
nesnel dayanaklarini ortaya koymaya
adayan Marxa, 200. yasinda tekrar ve
tekrar donmek bu

ytizden 6nem-
lidir.

Sinif savaslarinin tarihsel
dogasini, kapitalizmin
hareket tarzini ve dzgiir-
ligiin nesnel olanakla-
rin1 ortaya koyarken
Marx'in bize gosterdigi
temel baz1 gergek-
ler vardir. Bunlarin
baginda, kapitalist
iliskilerin gelismesine
bagli olarak iiretici giig-
lerin yikic1 giigler haline
doniismesi ve yine bu
gelisime bagli olarak sinifsal
geliskinin yogunlagsmasinin
evrensel diizeyde gerceklestigi
olgusu gelir. Burada tiretimde ev-
rensel diizeyde ortaya ¢ikan gelisimin
ve geliskinin insanligin tiim iliskilerini
de evrensellestirdigi gercegini, insanin
ozgrligiiniin evrensel varolusunu
gerceklestirmesi ile kosullu olarak
diistiniilmesi gerektigi Marx’in 6zgiin
tespitlerinden biridir ve bu tespit,
Marx'in metinlerinde giin yiiziine ¢ikan
nesnel temellere sahiptir. Ozgiirligiin
gerceklesecegi ekonomi-politik kogsul-
lardan bahsedecegimiz diizlem ise bu
evrensellesmenin yanindaki bir bagka
kosul olarak agiga ¢ikar: “Modern
evrensel ekonomik iligkinin bireylere
tabi kilinmasi ancak, bu iligkinin
herkese tabi kilinmasiyla miim-
kiin olabilir” Uretim araglarina el
koyma ve toplumsallagtirma yani
6zel miilkiyetin ortadan kaldi-
rilmasi -ki bu ancak iktidarin
hedeflenmesi ile miimkiindiir-
tiim olanaklarin ve araglarin
ortaklastirilmasinin nesnel
kosuludur. Marx, burada do-
ganin sinirsiz bir kullanimin-
dan degil, dogayla iliskimizde
zilyetlik iliskisinden bahseder
ki bu 6zsel olarak ekolojik bir
gondermedir.

Marx’in devrimci bir giiciin ortaya
¢ikigindaki nesnel olanaklar: aragtirir-
ken bu giiclin 6znesi olarak is¢i sinifina
vurgu yapmasi rastlantisal degil, tarih-
sel nedenlerle agiklanabilir. Zira “dev-
rim, artik toplum i¢inde bir sinif olarak
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UNIVERSITEME
DOKUNMA HAREKETI
VE DEVRIMCI
#QNDERLIK”

oldugu, uzun siiredir goriilmeyen bir miyle bir kez daha kars: karsiya geldi.
kalabalik toplandi. Ogrenciler bu zama-
na kadar ne yaptiklarindan haberlerinin Geziden bu yana {iniversite hareke-
olmadigy, siyasi iktidarin iiniversitedeki tindeki her miicadelenin, talebin o ya
temsilcileri haline gelen (Ogrenci Tem- da bu sekilde hizla siyasallastig: bir
silcileri Konseyi) OTK leri yakindan donemdeyiz. Bu zamana kadar da bu
tanidi. Yine, kendiliginden yan yana miicadelelerde laik/sekiiler, muhafa-
gelen iiniversite 6grencilerini,“Istanbul zakar/milliyet¢i kamplagmas: genel
Universitesi Ulkii Ocaklar1” imzali bir olarak béliinemedi.
bildiri ad1 altinda “teréristlikle” yaftala- Ancak “Universiteme
yan tlkiicti-fasist gete, tiniversitelilerin Dokunma Hareketi”
tepkisiyle kargilagt1. bagindan itibaren
bunu agmaya yonelik
Universiteme Dokunma Hareketin- biiyiik bir potansi-
de bir araya gelen 6grenciler, temsili yel tasidi. Eylemlere
demokrasiyi ¢ope atip forumlarda muhafazakar/milletci
birlestiler ve temsilcilik yerine kolaylas- ogrencilerin katilimi
tirici olmast agisindan sinirl sozciiler kiigiimsenemeyecek
o segtiler. Bazi fakiilteler daha da ileri gi- bir etkideydi.
learzda’Cumhurbetskam " derek her hafta sozciilerini degistirdiler.
f’.r df)g.e.m“ln.Malgtyaffia.l ve"rc}lgl Kendilerine siirekli kandirilacaklarini, Universite gengligi,
. no o UnllveiSlFeSI ol b‘flu}? oyuna getireleceklerini sdyleyenlere, devlet erkinin iini-
Turgut. O"za'I Un%ver31'te51 {11"kuraca.1glz “yetersiz” muamelesi yapanlara en iyi versiteleri bolmeye
d.e.:me.a, unlver31te.ler.1n bo!urilmes%ne cevabi “ortak bir sekilde soz tireterek, yonelik tasarisini
yonelik tasar1n1.n ll{( 1§‘a‘1reit1n1 ver di. . karar alarak” yanit verdiler. Fakiiltesi- mesrulastirmak i¢in
Ardlndar.l 19 Nisanda Yu.lfsek?gretlm nin béliinme riski ortadan kalkan 6g- soyledigi “fakiiltele-
Kanunu ile Bazi Kalzl.lr.l Hukmunde renciler, hareketten ¢ekilmeyerek 6rnek rin veya 6grencilerin
Kararnamelerde D e%1§1khk Yapilmasina bir dayanigma insa ettiler. Isaret dilini ¢oklugu tiniversitenin
Dair Kanun TasaflSI adl_l t(?rba yasa kullanarak farkli duyarliliklara dikkat yonetimini zorlasti-
TBMM Ba§ka1.111g1.n.a ver 1ld1..Ashnda bu cektiler. Kavramlarin anlamlarinin riyor” arglimanina
yasa ’ta..SG.I‘ISI, styast 1kt1cV1a111n.11k o.larak. siyasal iktidar tarafindan degistirildigi inanmadi ve ylizlerce
}980 li yrllarda baslattig unlver51tel<.e.r1n ve iftiralara maruz kalmalarina kars: eylemlilik gercekles-
ozerk yap 131An1.YOK yo%u.ylia dev.le't bu.— kendilerini anlattiklar: videolar ¢ektiler. tirdi. Fakat stireklilige
rokrasine dahil etme girigimlerinin bir Akademisyenlerle, tiniversite ¢alisanlari sahip bir miicadele
sonucuydu. Y?sa tasarisinin duyu lpla- ile 6grenciler bir araya gelerek “bir iini- formu inga edeme-
s¥yla'b"evraber. ozglhkle Istanbul Uplver ) versite nasil yonetilir?” sorusuna asgari se de siyasi iktidar
sitesi dgrencileri taraf.mdan 23 Nisan oranda pratik cevaplar irettiler. tarafindan yonetmeyi
2018 aksami hizlica bir araya gelen kolaylastirmak icin
yuzlerce umversitelider.l oh’lsan .11.eti§im Universiteme Dokunma Hareketiyle wsrarla kiltiirel olarak
gruplarl kuruldu. 24 lea_r.ld_‘fm itiba- (UDH) birlikte iiniversite gengliginin kamplastirilan top-
ren ise Beyazithna .KaP ! 9“}1“‘1" farkls genis bir kismi, Erdogan’in yasa tasari- lum kesimleri belki
kesimlerden 6grencilerin iginde var sin1 onaylamasi {izerine tek adam reji- de uzun siireden beri
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ilk kez yan yana geldi. Ancak hareket,
zamanla kitleselligini ve 6z-0rgiitlen-
me zeminini kaybetti. Sonug itibariyle
de hareket son ¢irpinig hamlesi olan
“tiniversiteme bolene oy yok” sekliy-

le konjonktiirel olarak anlamli fakat
uzun vadede kalicy, siireklilige sahip bir
miicadele formu olusturulamadan belki
bitmemis ama durulmus oldu. Tabii

ki tepkisel hareketler ani inis ve ¢ikis-
lar yasarlar. Ancak burada hareketin
gerilemesinde devrimci genglik orgiitle-
rinin sorumluluguna deginmek, dersler
¢ikarmak bizler agisindan 6nemli.

UDH devrimci genglik érgiitlerinin
tilkedeki siyasi atmosferle bagintili
olarak, giderek daraldig: bir donemde
solun tekrar toplumsallagsmas: agisin-
dan kritikti. Ogrenciler, devrimcilerin
verdigi miicadele pratiklerini (basin
agiklamasi, yiiriiyiis, okulu terketmeme,
slogan atma, d6viz-pankart hazirla-
ma vb.) hizla uyguladi. Sol ve 6grenci
yiginlar: arasindaki ag1 hizla kapandi,
fagistlerle olan a1 ise hizla a¢ild1. Ha-
reketin olumlu yanlar1
tabii ki daha fazla olsa
da bu yazida deginmek
istedigimiz bu olumlu
havay1 solun nasil ve
neden elinin tersiyle
ittigine dairdir.

Devrimciler agisindan
“onderlik” tartigmasi es-
kiye dayanir. UDH’nin
gerilemesinde genglik
orgiitlerinin bir kismi-
nin yanlis bir tarzda
“onderlik, onciilik”
etmeye ¢aligmalari
6nemli bir yer tutar. Bu
pratikte goziiken yanli-
sin kendisi en temelde
teorik olarak “6nderlik,
onciilik” kavramlarinin
yanlis kavranmasiyla
alakalidir. Devrimciler,
insanlar1 yonetmek igin
degil, insanlarin kendi
kendisini yonetmesi
i¢in ¢abalarlar. Tarih-
sel-siyasal deneyimle-
riyle hareketin i¢inde
orgiitsiiz yiginlarin
insiyatif almasini sag-
larken, gii¢lendirirken
bir yandan da harekete

gelebilecek -igeriden veya disaridan-
ideolojik, politik, pratik saldirilara
kars1 en genis kitleyi organize etmeye,
siyasal hamleleriyle taraf yapmaya
calisir. Ancak UDH boyunca genglik
orgiitlerinin bir kismi kendini en 6nde
gostermekle mesgul oldu. Bir kismi1
ise insiyatif almaktan kacip “gozlemci”
gibi davrandi. Diizenlenen forumlar;
megafon kimdeyse o yapinin konus-
tugu, 6grencilerin soziiniin ¢ok fazla
dinlenmedigi, insanlarin fikir tartistig
yerler degil, fikir dayatmalarina kars:
miicadele ettigi yerler olmaya baslad1.
‘Ust akal’ olarak orada var olan genglik
orgiitleri 6znelesmesi gereken gengligi,
tam tersi bir yerden edilgenlestirdi.
Orgiitsiiz 6grenci topluluklarinin in-
siyatif almasini saglayacagi, hareketin
kendisini orgiitlii bir giice ¢evirecegi
yerde kolaya kagt1. Kendisini goster-
mekle, kendisine o6rgiitlemekle mesgul
oldu. Kitle hareketini siyasallastirmayi,
kendi giindemini oraya dayatmak ve
sabloncu bir disaridan biling gotiir-
mek olarak gordiiler. Oysa ki hareke-
tin kendisi siyasald1 ve onun daha da
siyasallagmasi, hareketin iiniversite
miicadelesi agisindan en genis kitleleri
kapsayacak talepler etrafinda stireklili-
gi olan bir forma doniismesiyle oluga-
cakt1.

Genglik Komiteleri, UDH icinde bagin-
dan itibaren kitle hareketinin bityiime-
si ve demokratik bir 6grenci hareke-
tinin yaratilmasi ¢abasinin bir pargasi
oldu. Bulundugu fakiiltelerde forum-
larin kurulmasi ve duyurulmasina 6n
ayak oldu. Forumlarda demokratik
isleyisi saglamaya ¢alisirken orgiitsiiz
ogrencilerin insiyatifini ve yaraticiligini
tesvik etti. Genglik orgiitleri arasindaki
rekabetten uzak durdu ve 6grenciler
arasindaki siirecin devamini sirtlaya-
bilecek aglar olusturmaya ¢abaladi.
Forumlarda segilen sozciiler toplantilar
islevsizlestirmeye (siyasetler toplantisi-
na donmeye) basladiginda uzun siireli,
planli ve programli igleten meclis,
iletisim ve dayanisma aglar1 olusturmak
i¢in ugrasti. Ancak hareketin sonlarina
dogru -ge¢ kalinan- bu ¢aba gergekle-
semedi.

Yukarida bahsettigimiz hatali tarz-
lar asil olarak genglik &rgiitlerinin
ideolojik-politik olarak bagli oldugu
yapilardan kaynaklanmaktadir. Sinif

calismasinda iscilerin 6z yonetimini
giiclendirmeyi degil, sendikada koltuk
kapmay1 devrimci siyaset olarak géren
bir tarz, bunu genglik siyasetine de
yansitmaktadir.

Bugiin Tiirkiyede sermayeden ve dev-
letten bagimsiz bir devrimci hareket
nasil yoksa boyle bir devrimci geng-

lik hareketi de bulunmamaktadir ve
aslolan gorev bunu yaratmaktir. Dev-
rimci siyasetteki yozlagsmayla miica-
dele edecek ve onu tekrar bir secenek
haline getirebilecek ise ancak geng
devrimcilerdir. Kendinden memnun bu
hal ile stirekli olarak an1 gegistirmek,
kisa vadede olumlu fakat uzun vadede
miicadele acisindan olumsuz sonuglar
almaktansa biz, zoru se¢iyoruz. Onii-
miizde birbirinden ayrilamayacak ikili
bir gorev var: Kalpleri de kafalar: da fet-
heden devrimci bir genglik hareketi ve
devrimci bir hareket olugturmak.
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OZGURLUGE

YURUMEK ICIN...

T arihte hi¢bir toplum yoktur ki
tekgi yonetimle birlikte toplumsal
ozgiirliigii artirmis olsun. Ve hig-
bir toplum yoktur ki tek¢i yonetimle bii-
yiik bir gerileme yasamamis olsun. Zaten
¢ogu zaman tek’in, bir'in yénetiminin
karmasay1 onleyecegi ve ancak tekgi bir
yonetim olursa toplumsal diizenin tesis
edilebilecegini ileri siirenler, toplumdaki
tiim siniflarin ve somiirii iliskilerinin

de kurucular1 ve kararli savunuculari
olmustur. Ne var ki tarihin “kandan ve
atesten yazilmasina” kaynaklik eden bu
koklii 6nyarg, tarihsel ve somut olarak
miadini doldurmustur. Insanlik birgok
kez bir kisinin ya da bir grubun yoneti-
mini denemesine ragmen 6zgiirlesmedi-
¢gi gibi somiirii artmus, sinifsal celiskiler
yogunlasmis ve bu geliskilerin en biiyiik
bedeli de cocuklara ve kadinlara 6detil-
mistir. Ezilenler, bir grubun yani yone-
tenlerin, zenginlerin ve bir kisim asalak
biirokratin isbirligine kars1 siirekli
miicadele i¢inde olmalarina ragmen, bu
grup ezilenlerin rettigi giice el koyarak
bu giicii yine ezilenlerin yonetilmesi, yok
sayllmas1 ve somiiriilmesi i¢in kullan-

mistir. [ste icinden gectigimiz siirecte
ezenler ile ezilenler arasindaki ¢eliskinin
iyice arttig1, her ne kadar teknoloji ve bi-
lim ilerlese de bu ilerlemenin toplumun
ve doganin yarar1 ugruna kullanilmadi-
gin1 goriiyoruz. Bilakis bu ilerlemenin,
tiretenler ve doga tizerindeki somiirii
diizeyinin artmasina neden oldugu ve
bir kisim higbir sey iiretmeyen asalagin,
insanligin ve doganin ortak degerlerini
talan ettigi, yagmaladig bir durumla
kars1 karstyayiz. Bu geliski bitytirken bu
celiskinin giinbegiin daha fazla insani
etkiledigi ve dogay1 daha fazla yok ettigi
ortada. Peki biz ne istiyoruz?

Biz biliyoruz ki, 6zgiir insanlar yonetme-
ye de yonetilmeye de ihtiyag¢ duymazlar
ve bunlarin sadece kolelige 6zgii oldu-
gunu bilirler. Tek bagina yonetmenin

de yonetilmek kadar koélelik oldugunun
farkindadirlar. Oyleyse bu kéhne, bu
yozlagmis diizeni ytkmanin ve 6zgiirligi
gerceklestirmenin tek yolu, toplumun
Ozyonetimini tesis etmektir. Ciinkii sa-
dece ozgiirliik bize kendi 6zgtirligiimii-
ziin ancak bagka insanlarin ozgiirligiiyle

birlikte gelisip serpilebilecegini gosterir.
Ozgiirliik bize tek bir kiginin ya da bir
grubun tiim toplumu yonetmesinin
herkesin 6zgiirliigii 6niindeki en biiyiik
engel oldugunu ve bunun yikilmasi
gerektigini gosterir. Cocuklar diginda
hi¢bir kesimin ayricalikli olmadigini

ve bu yiizden de toplumun en biiyiik
sorumlulugunun da, toplumun, ¢ocuk-
larin 6zgiir gelisimine gore diizenlen-
mesi gerektigini bize 6zgiirlesme siireci
gosterecektir. Dogada biiyiiyen, dogay1
anladik¢a ve toplumsal giiciin her tiirlii
olanaklarindan yararlandikg¢a 6zgiirlesen
gocuklar, 6zgiir bir toplumu olusturduk-
¢a bir daha bir kisinin ya da bir grubun
insanlar1 yonettigi, milyonlarin kiigiik
bir azinlik ugruna galistigy, kiigiik bir
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azinligin milyonlarin emegine, yarattig
degere her tiirlii yolla, siddetle ve onur-
suzlastirmaya calisarak el koydugu eski
topluma donmeyi reddedecektir. Ve eski
toplumun tiim izlerini ortadan kaldir-
maya ¢alisarak ozgiirliik yiirtyiisiini
biiytitecek, gelistirecek ve kendi ¢ocukla-
rina devredecektir.

Ozgiirliik, hep birlikte iirettigimiz ve
yonettigimiz bir toplumu kurdugumuz-
da gelecektir. Ortak giiciimiiz arttik¢a
orada ne siniflar, ne cinsiyetler, ne
irklar ne de bir bagka ayrim esitligimi-
zi bozabilecektir. Iste o vakit, insanin
ve doganin kardesligini hep birlikte ve
coskuyla inga etmenin erdemine sahip
olmak en biiyiik mutluluk kaynagimiz

olacak. Yine o vakit, ¢ocuklarimiza
birakacagimiz en biiyiik giiciin ve onlara
yapacagimiz en biiyiik iyiligin bu erdem
ve ozgiirliik oldugunu hissedecegiz ve
bilecegiz. Cocuklarimiz da insanin ve
doganin kardesligini biiyiiterek 6zgiir-
liikklerine gii¢ katacak ve biiyiiteceklerdir.
Oyleyse iginde bulundugumuz sémiirii
diizenini, bu diizenin yarattig1 bitmeyen
anlamsizlig1 ve yalnizligi, yozlagsmayi,
caresizligi, kardesligimizi bozan her
tirlt ayrimciligi kokli olarak ortadan
kaldirmak i¢in birlikte iiretmek ve birlik-
te yonetmek disinda baska bir yol yok ve
hep birlikte bunun igin giiciimiizii bir-
lestirmek, bu giicti 6zgtirligiin kurulusu
i¢in kullanmak zorundayiz. Halklarin
kardesligi, ezilenlerin birligi ve en ¢ok
da gocuklarimizin gelecegi, 6zgiirligi
ve nesesi i¢cin secimlerde de tek kisinin
yonetmesine karsi ortak yonetimi ve en
temel hak olan 6zgiirligiimiizii savu-
nacagimiz tutumu gosterecegiz. Ben-
cillige, ¢ikarciliga, yalnizliga, tekgilige
kars1 dayanismay, kardesligi, esitligi ve
dostlugu savundugumuzu emekgilerin,
ezilenlerin, kadinlarin ve ¢ocuklarimizin
tstiine karabasan gibi ¢okmiis her tiirlii
diizene, giice, kisiye, partiye ya da sinifa
gosterecegiz. Orselenmis milyonlarca
bedenin ve ruhun hesabini sormak i¢in
hicbir zaman geri durmayacagiz.

Bu “tek¢i” anlayis varligini devam ettir-
mek adina her alanda belirli pratikler
ortaya koymaktadir. “%10 se¢im baraj1”
da yine bu diizeni hi¢bir sey tiretmeyen
asalaklarin hayrina tesis etmenin yolu
olarak demokratik alana, se¢imlere
iligkin “antidemokratik” bir miidahale
bi¢imidir. Yine ayni sekilde “tekg¢ilige”
kars1 6zgiirlik siarini yiikseltenlerin
yargilamalarla yildirilmaya ¢aligilmas:

ve tutsak alinmas1 da AKP’nin toplumsal
ve ekonomik alana iligkin diizeni kendi
hayrina stirdiirme ¢irpiniglaridir. Ancak
bizler biliyoruz ki, 6zgiirliik miicadelesi
dort duvar arasinda da, yerle gok arasin-
da da ayni kararlilikla stirdiirtilmelidir,
siirdiiriilecektir.

Bagka bir yol yok. $imdi ve her zaman,
ozgiirliik, bizim elimizde biiytiyiip
¢ocuklarimizin elinde gelisip serpilecek
ve biz sadece bunu gergeklestirmek i¢in
yasayacagiz. Bu yiizden segimlerde yiiz-
yillardir siiren somiiriiyii, yozlasmayu,
boliinmeyi siirdiirme ¢abasi i¢inde olan
ve bunu daha da pekistiren “tekgilige”,
AKP’ye ve onun ideolojisine ortak olan
her tiir anlay1s ve siyasete kars1 gocuk-
lar, kadinlary, ezilenleri, dogay: savun-
dugumuzu en giiglii ve kararl sekilde
gosterecegiz.

Dile getirdigi “seni baskan yaptirmaya-
cagiz” siarryla “tek¢i” anlayisin karsisina
dikilen, bu siariyla simgelenen ve tutsak
alindig1 yerden gosterdigi Cumhurbas-
kan1 Aday1 olma kararlilig1 nedeniyle
Selahattin Demirtaga ve oniine ¢ekilen
%10 se¢im barajini agsarak AKP’ye san-
dikta ilk maglubiyetini yasatan HDP’ye
oy verme ¢agrisinda bulunuyoruz.

Selahattin Demirtag ve HDP i¢in bir se-
¢im kampanyas baslatiyor, kararligimizi
sandikta da gosteriyoruz.

TEK ADAM REJIMINE KARSI DE-
MIRTASA OZGURLUK, OYLAR
HDP’'YE

OZGURLUK ICIN ISCI SINIFI IKTI-
DARA
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GASP EFTIRMEYECE
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KONAK VE BORNOVA DIRENISLERI TASERON (;ALI$I\/IA DUZENINE, HAKSIZ YERE
ISTEN ATILMALARA, MOBBINGE,
TACIZE, ESNEK KURALSIZ CALISMA DUZENINE KARSI KAZANILMIS BiR ZAFERDIR. BU
DIRENISLER ARTIK YUZ BINLERCE
iSCININ HAFIZASINDADIR.

Is¢i sinifinin tarihi, ayn1 zamanda bir
yenilgiler tarihidir. Bugiin yiizlerce isci
direnisinden sadece bir ya da birkac1
zaferle sonuclanmaktadir. 2015 Ma-
yisinda kopan Metal Firtinanin ile-
riye tasidig1 hafiza, 2017 MESS toplu
sozlesme goriismelerinde isgilerin
direnisten ne 6grendiklerini ortaya ¢1-
karmistir. Kazanimin 6nemi ve tagidig1
umut sadece metal sektoriinde ¢alisan
isciler i¢in degil, farkli is kollarinda
¢alisan isciler icin de bir 151k olmustur.
Sermayenin saldirilari karsisinda her
diizeyde hazirliksiz ve yalnizlagmis
olan iscilerin, tekil ya da lokal direnis-
leri memleket sathinda stirmektedir.
Direnislerin ¢ogu yenilgiyle sonuglansa
da direnme halinin kendisi, bu yenilgi
hafizasini ters yiiz edecek bir umudun
da tagiyicisidir ayni zamanda. Direnme
halinin kendisi kiymetlidir, hele OHAL
kosullarinda daha da kiymetlidir. Bunu
unutmamamiz lazim. Yakin zaman-

da Tirkiye'nin giindemine oturmus
Yiiksel Direnisi ve onun yarattig1 moral
memlekette haksizliga ugramis, magdur
edilmis, isinden atilmig binlerce insanin
kilavuzu olmustur.

Gegtigimiz giinlerde zaferle sonuglanan
Konak Direnisi ve sonrasinda basla-
yan Bornova Direnisinin de boyle bir
muhtevasi ve doniistiiriiciliigi vardir.
183 giin boyunca aglik greviyle direnen

Mabhir Kili¢ ve arkadaglari, miicadelenin
bir sonucu olarak islerine geri donmiis-
tiir. Konak Direnisinin mimar1 olan
isciler direnis bittikten sonra, “tagseronu
diizenleyecegiz” bahanesiyle ¢ikari-

lan KHK ile Bornova Belediyesindeki
isinden atilan Ahmet Isiklioglu'nun
baslattig1 aglik grevi direnisi ve Ege
Universitesi iscilerinin direnislerini de
yalniz birakmamistir. Direnislerin esas
kazanimi birbirlerini tanimayan iscile-
rin sermaye karsisinda kardeslesmesi
ve birlikte miicadele etme egilimlerinin
giiclenmesidir. Konak Direnisi'nin de
Bornova Direnisinin de esas kazanimi
budur. Konak ve Bornova direnisleri,
taseron caligma diizenine, haksiz yere
isten atilmalara, mobbinge, tacize,
esnek kuralsiz calisma diizenine kars1
kazanilmis bir zaferdir. Bu direnisler
artik yliz binlerce is¢inin hafizasinda-
dir. Direnmenin kazandiracag bilgisi,
onlarin kilavuzudur artik.

Bizler, Komiteciler olarak memleketin
neresinde olursa olsun tiim direniglerin
icinde olmaya, onlarla dayanigmaya ca-
listik. Bunu yaparken de direnen is¢inin
siyasal ya da toplumsal aidiyetine, bizim
onerilerimizi dinleyip dinlemedigine
bakmadik. Ilk énce dayanisma prati-
ginin kendisini 6nemsedik. Bir 6nceki
sayimizda, Konak Direnisinde kimi
sosyalist cevrelerin “sermayenin siyasal

uzantilarin1” goz 6niinde bulundurarak
direnisle bag kurmadiklarindan, direni-
si yalniz biraktiklarindan bahsetmistik.
Bornova Direnisinde gordiik ki ayn1
sosyalist yapilar belki AKP karsitlig1
nedeniyle, belki 24 Haziran segimleri
nedeniyle ama muhakkak Konak Dire-
nisi'nin 6greticiliginden de yararlanip
kendilerini gelistirerek Ahmet Isikog-
lu'nu yalniz birakmadilar. Yani Konak
Direnisi, sadece magdur edilen emek-
giler icin umut olmamais, ayni zamanda
kimi “solcu” topluluklara da ¢ok sey
6gretmis ve kazandirmigtir.

Komiteciler, direnislerle dayanigma
pratigini siirdiirecekler. Ozellikle sol
biirokrasilerin izole etmeye ¢alistig1
direnislerle dayanisacagiz. Zira diger
direnislere zaten genel sol kamuoyu
elinden gelen destegi veriyor. Direnis-
leri sol biirokrasiler ya da CHP hedef
tahtasindaysa gérmezden gelmeyi ter-
cih ediyor. Bu tutumun kabul edilemez
oldugunu burada bir kez daha vurgu-
lamaya gerek yok. Direnis¢i is¢ilere
akil 6gretmeye ¢aligmadan, kuskusuz
kendi onerilerimizi de her zaman dile
getirerek direnis alanlarinda bulunma-
ya direnis¢ilerle dayanismaya devam
edecegiz. [sci hareketinin daha biiyitk
eylemlilikler gerceklestirebilmesi i¢in
ihtiyac1 olan moral tistiinlitk Konak
Direnisi gibi zaferlerden tiireyecektir.
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SENI BA
\‘YAPTIRMAYA AGI

HDPVESOL

“KOMUNISTLERIN FIKIRLERINI GIZLEMEDIGI VE EZILEN MUCADELELERINI DESTEKLERKEN
ONLARA AKIL HOCALIGI YAPMAYA KALKISMADIGI, KOMUNIST MANIFESTO'DAN BERI BILI-
NIR. BUTUN BUNLAR, HDP ILE ILISKILERDE UGUNCU BIR YOLUN ZORUNLU VE MUMKUN

OLDUGUNU GOSTERIR.”

ercegi adli adinca ifade edeme-
G digimizde yalnizca disimizdaki

seyler hakkinda degil, kendimiz
ve konumumuzla ilgili olarak da kafa-
miz karigir. Eger karisikligin farkinday-
sak, diisinme ve isleri diizene sokma
firsat1 olarak durumdan yararlanabi-
liriz. Ancak karigiklik kalicilagmis ve
kendini “dogru diisiince” gibi gormeye
baglamigsa, durum umutsuz demektir.
Sol, HDP hakkinda bazilar1 diizelebilir,
bazilar1 ise umutsuz goriinen yaygin bir
kafa karisiklig1 yasiyor. Bu, devrimciler-
den reformistlere, HDP karsitlarindan
onun yaninda olanlara kadar genis bir
alanda goriiliiyor. Nedeni HDP’nin
ezberleri bozmasi mi, yoksa zaten bo-
zulmaya yiiz tutmus ezberler edinilmis
olmas1 m1? Anlamaya ¢alisalim.

HDP en basit tanimiyla siyasi bir 6zne-
dir. Bir 6zne kendi hakkindaki diisiin-
celeri ya da bagkalarinin onun hakkinda
soylediklerine gore degil, bunlardan
bagimsiz olarak ve yaptiklarina baki-
larak degerlendirilmelidir. Nedenine
gelince; amag, kadro ve programiyla
“ilerici/devrimci” kabul edilenler, yap-
tiklariyla tam tersi bir rol oynayabilirler
ya da tarihsel ve toplumsal bakimdan
“gerici” olanlar, somut bir durumdaki
tavirlariyla “ilerici/devrimci” roller
istlenebilirler. Sonu¢ olarak Marx’in
soztindeki gibi “Toplumsal var olusu-
muzu belirleyen diisiincelerimiz degil,
diisiincelerimizi belirleyen toplumsal
var olusumuzdur”

HDP, giiciinii Kiirt Ozgiirliik Hareke-
ti'nden (KOH) alan siyasi 6znelerden
biridir. Islevini parlamenter miicadele
alaninda yerine getirmektedir. Lenin’in
soyledigi gibi “Bir orgiitiin niteligini
belirleyen sey eyleminin igerigidir.”
Dolayisiyla HDP’yi degerlendirirken
programina, kadrolarina vs. bakmak
yetmez; bu islere girmesinin nedenine
bakmamiz gerekir. Bu neden ise bolge-
nin ezen uluslarina karsi Kiirt ulusunun
verdigi esitlik ve 6zgiirliik miicadelesi-
dir. HDP bu miicadelenin sesinin Tiir-
kiyede duyulmasi ve etkin hale gelmesi
i¢in galisan bir partidir. Bu tanim bizi,
KOH’iin ne oldugunu diisitnme nokta-
sina getirir.

KOH, benzer cercevede calisan feodal,



| 14 | ANALIZ

reformist, liberal, milliyetci, Islami
nitelikteki hareketlerden farkl olarak
devrimcidir. Devrimcilik, belli bir ezen
egemenligine kars1 olagan esitlik ve 6z-
gurliik girisimlerinin sonugsuz kalmasi
tizerine miicadelenin bir varlik-yok-
luk miicadelesine doniismesidir. Kiirt
halkinin 100 yili agkin zamandir yok
sayilmasi, bir ezilen ulus devrimcili-
ginin yolunu a¢gmistir. Bunda, Tiirkiye
solunun 71 devrimciliginin de etkisi
vardir.

Devrimin her ne kadar bir programy,
hukuku vb. olsa bile asil belirleyici
olan devrimciligin ortaya ¢iktig1 andan
itibaren kendi gergegini olusturmaya
baglamasidir. Bunun motoru, devrim
ve kars1 devrim giiglerinin ¢atigmasidir.
Ezenler kendileri agisindan tehlikenin
farkinda olduklari i¢in devrimciligi
diger siyasi akimlardan ayirir ve aci-
masizca Ustiine giderler. Bu nedenle
devrimcilik bir irade ortaya koyarak
baslasa bile siirekliligi ancak ezilen-
lerin kitlesel destegiyle saglanabilir.

Bu destek, devrimcilerin tutunduklar:
alanlarin hizla digina ¢ikmasi ve farkl
ezilen kitlelerine ulasarak yeni eylem ve
orgiit bigimleri gelistirmesiyle olanak
kazanir. KOH bu nedenle inang, kultir,
sinif, cinsiyet, 1rk, bolge farklilig: gibi
gerekgelerle ezilen, dislanan, somii-
riilen toplum kesimlerine ulagmaya
calisir. Ciinkii ezilenler her zaman
icinde bulunduklar: durumdan kurtul-
mak ister. Ancak devrimci bir yonelim
goremedikleri siirece bunu egemenle-
rin pesinden giderek gerceklestirmeye
caligirlar. Boyle bir durumda, devrimci-
ler kendilerini yeniden iiretebilmek ve
gercek kurtulus yolunu gostermek i¢in
toplumun biitiin ezilenlerine gitmek,
onlarin kabuklarini kirmasini saglaya-
rak iktidarla hesaplagsmalarina yardim
etmek zorundadir. Bunu, farkl: ezilen
kitlelerini ayn1 miicadele potasinda
eriterek ve egemenlere kars: giiglen-
meleri i¢in yaparlar. Bu sirada benzer
sekilde ezilenlere gitme isini liberaller
ve reformistler de yapar. Amaglari, ge-
nellikle farkli kimliklerin taninmasi ve
esit kabul edilmesi yoniindedir. Zaten
HDP igindeki pek ¢ok liberal/reformist
sol ¢evre de partiyi bu tiir bir “halklar
mozaigi” gibi gérme egilimindedir.

%

HDP hakkindaki kafa karigikliklarinin

ilk sirasinda partiyi “sol” olarak
gormek geliyor. Bu, partiye
destek ya da karsit olanlarin her
iki yaninda da dile getirdigi bir
goriis. Destekleyenler, parti-
nin daha ¢ok “sol” olmasi i¢in
“Kiirt” vurgusunun azaltilmasi
ve “emek, baris, sosyalizm” mi-
sali geleneksel sol soylemin 6ne
¢ikarilmasini istiyor. “Tiirkiye-
lilesme” gibi ifadeleri siddetle
oviiyor. Karsit olanlar ise ayni
gerekgelerle parti yeterince “sol”
olmadigi i¢in destek vermiyor.
Ozneci bir anlayisla “devrim,
demokrasi, sosyalizm” gibi isle-
rin ancak “solcular” tarafindan
yapilabilecegini 6ne siiriiyorlar.

HDP-sol iligkisi agisindan bir
elestiri de “igeriden” geliyor.
Partiye destek vermis kimi
Kiirt milliyetcileri, 24 Haziran
aday listesi agiklandiktan sonra
HDP’yi “sola teslim oldugu”
gerekgesiyle ve Kiirt partileriyle
ittifak yapmadig i¢in elesti-
riyor. Ayrica parti i¢i demok-
rasi olmadigin1 ve adaylarin
merkezden degil, 6n segimle
belirlenmesi gerektigini 6ne

-

Devrim, kendi yolunu kendisi acar. Bir
kez basladiginda en yakinindakinden
itibaren butun engelleri yikarak ilerler.

stirtiyorlar. Ayni gergek, farkli nokta-
lardan ancak bu kadar zit ifadelerle
tanimlanabilir.

HDP'yi en iyi taniyanlar Tiirk egemen-
leridir. Her firsatta partiyi “boliicii
orgitiin uzantis1” diye sugluyorlar.
HDP’nin belirleyici 6zelligi Kiirt
kimligidir. Bu, eyleminin igerigi ve
Kiirt segmeninin ezici ¢ogunlugunun
oyunu almasiyla sabittir. Eger bugiin,
Kiirt niteligi cekilirse partiden geriye

-

bir sey kalmaz. Buna ragmen HDP’nin
yonetiminde ve parlamentoda sola yer
vermesi ise partinin solculuguyla degil,
arkasindaki ezilen ulus devrimciliginin
tutarl1 olmasiyla ilgilidir. Ezilen ulusun
devrimcileri, ezen ulusun solculariyla
birlikte olmaya ¢alistyor. Bu adimin
karsilig1 ise ezen ulus solcularinin
ezilen ulus kimligini, ayrilma hakki da
icinde olmak tizere, tanimasi ve destek-
lemesidir. Halklarin birligi ancak boyle
bir goniilliiliik temelinde kurulabilir.
Bunun digindaki her tiir yonelim sorun
yaratir. Ama hal béyleyken sol, kendine
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sunulan kiirsiiden Kiirt devrimcilerine

akil vermeyi segiyor ve kendi yapmasi
gerektigi halde giigsiizligiinden dolay1
yapamadigi isleri HDP’ye yaptirmaya
caligtyor. Bir kisim Kiirt ise “Biz solcu-
larin hamali miy1z?” diye soruyor.

Baska bir kafa karigikligt KOH’tin
devrimciligiyle ilgilidir. Solun 6nemli
bir boliimii, kimlik hareketi oldugu
gerekgesiyle KOH’ii devrimci olarak
kabul etmez. Evet, teorik olarak kimlik
esitsizliginden kaynakli sorunlar
burjuva demokrasisi sinirlari icinde
¢oziilebilir. Ancak kurulu diizen bu
tiir esitsizliklere dayaniyorsa sorun bir
devrimin konusu haline gelir. Ulke so-
lunda “sosyalizm, devrim, Marksizm”
gibi kavramlar aras1 kategorik fark-

lar pek dikkate alinmadig: ve siyaset
gercekler yerine ezberlere dayali olarak
yapildig1 icin KOH'e burun kivirmak
yaygin bir tavirdir. Solda, devrimi belli
bir “sosyalist tasarima” uygun olarak
toplumun degistirilmesi gibi gormek
yaygin bir kanaattir. S6z konusu “sos-
yalist tasarim” da 6nceki devrimlerin
ozetinden ibarettir.

Devrim, kendi yolunu
kendisi agar. Bir kez
basladiginda en yaki-
nindakinden itibaren
biitiin engelleri yika-
rak ilerler. Devrim,
dogru ve yanlislarin
kendisi belirleyen,
kendine 6zgii bir
toplumsal pratik-

tir. Bu sirada teorik
onciillerden degil,
ezen ve ezilenlerin
orgitli giiglerinin
gatigmasinin yarattigi
gergeklerden hareket
eder. Sol uzun siire-
dir bu niteliklerden
uzak oldugu igin bu
nitelikleri bagka bir
yerde gordiigiinde de
tanityamiyor.

HDP (ve KOH) elbet-
te elestirilmez degil-
dir. Ancak toplumsal
pratigi etkileyecek
eylemler esliginde
degilse bu elestirilerin
karsilig1 ya da ulasa-
cag1 bir yer olmaya-
caktir. Boyle bir karsiligin beklenme-
digi akilda tutularak her zaman teorik
degeri olan elestiriler yapilabilir. Bun-
larin da elestirenin kendini egitmesi
disinda ne 6nemi oldugu siiphelidir.

HDP ve sol, asimetrik bir iligki i¢in-
dedir. HDP ezilen ulus devrimcisi bir
hareketin pargasidir. Biitiin ezilenler
gibi kendi gatis1 altinda sola da yer
veriyor. Ote yandan hareketin devrim-
ciligi tasidig1 diizey, bugiin i¢in solun
hayal sinirlarini bile astyor. Bu diizeye
ulasabilmek i¢in her bakimdan uzun
ve kapsamli bir hazirlik doneminden
gegmek gerekiyor. Sorun su: Bityiime
donemindeki her canli varlik gibi so-
lun da bu hazirlik agamasinda nispe-
ten rahat bir ortama gereksinimi var.
Ama i¢inde bulundugumuz gergekler
buna el vermiyor. Hi¢ kimsenin solun
biiyiimesini bekleyemeyecegi gibi sol
da heniiz emekleme agamasindayken
kendini oldugundan biiyiik goster-
meye ¢aligamaz. Bu geliskinin i¢inden
¢ikamadi8: i¢in solun bir kismi kendi-
ni KOH saflarina atiyor. Bu gruptaki-

ler ne kadar tersini sdylerse soylesin,
“devrimci” olma karsiliginda varlik-
larini sona erdirme yoluna giriyorlar.
Bu durumu gorerek uzak durmaya
calisan bir kisim sol ise soyut devrim
ve sosyalizm propagandalarina yasla-
narak KOH kargit1 bir konuma gegiyor.
Devrimcilige uzak durmanin bedeli ise
reformist ve Tirk milliyetgisi konum-
lara kadar savrulmak oluyor.

Hayat, devrimciler i¢in sonsuz firsat-
lar demektir. HDP’nin “Kiirt” niteligi
geregi kolayca yaptiklari kadar ya-
pamayacagl isler de var. Bu tilkede
devrim ve sosyalizm derdi olan, HDP
ile rekabete girerek ya da onu gor-
mezden gelerek siyaset yapamaz. Ote
yandan bu iilkede ezilen ulus devrim-
ciligi disinda ve komiinist nitelikte
baska bir devrimciligin daha oldugu
gergegini reddetmemiz de beklenemez.
Komiinistlerin fikirlerini gizlemedigi
ve ezilen miicadelelerini desteklerken
onlara akil hocalig1 yapmaya kalkigsma-
dig1, Komiinist Manifestodan beri bi-
linir. Biitiin bunlar, HDP ile iligkilerde
ti¢tincii bir yolun zorunlu ve miimkiin
oldugunu gosterir.

HDP bir diizen partisi degildir ve
diizene kars1 durusu, tasidig: nitelik-
ler geregi belli sinirlar i¢indedir. Sol
Ozneler, partinin kendileri i¢in a¢tig1
semsiyeden diiriist¢e ve kendi uygun
gordiikleri bigimde yararlanabilirler.
Bu sirada her siyasi 6zne gibi HDP’nin
de diger 6zneler tizerinde hegemonya
kurmaya ¢aligmas1 mesrudur. Sol bunu
reddetmek, kiicimsemek, elestirmek
ya da aynen tekrarlamak durumunda
olamaz. Zaten kendi miicadele 6ncelik-
lerinin birgogu KOH’iin izledigi siyasi
hattin disindadir. Bu sirada KOH,
HDP araciligryla kendi 6nceliklerine
6nem verilmesini isteyebilir. Es deger
bir siyasi konumda olmadig: siirece
bir sol 6znenin kendi dnceliklerini
karst secenek olarak KOH'e dayatmast
anlamsizdir. “24 Haziranda, HDP’ye
oy verin” bile diyemeyenlerin diistiigii
durumun da gosterdigi iizere KOH’i
“dogru yola ¢ekmek” i¢in yapilan bu
davraniglar, girisim sahibinin yolunu
kaybetmesinden baska sonug dogur-
muyor.

Mahir’in soziiyle: “Devrim i¢in savas-
mayana sosyalist denmez!”
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EKONOMIK KRIZDEN CIKIS ICIN BUYUK MIKTARDA YABANCI
SERMAYE GIRISI, KAPITALIST SISTEM DISINA CIKILMADIGI
SURECE, TEK YOL GOZUKUYOR. DAHA DUSUK BIR IHTIMAL ISE
SECIM SONRASI OLUSACAK YONETIMIN YABANCI SERMAYE
ICIN OLDUKCA ILGI CEKICI BULUNARAK ULKEYE PARA
GIRISININ ARTMASI OLACAKTIR.

tirkiye segimlere giderken, heniiz

reel sektore yansimamis olan

ekonomik krizin yarattig1 panik
havasini yasiyor. Kriz emareleri, ikti-
darin se¢imi erkene ¢ekmesine yol agip
uluslararas: sermayeden destek arama
¢abalarini hizlandirmigken muhalefe-
tin ise gesitli ekonomik vaatlerini 6ne
¢ikardi. Tktidardan muhalefete kadar
vaat edilen politikalarin ortak noktas;
degisen oranlardaki kamu harcamalari
oldu. Vergilerin (kamu gelirlerinin)
adaletsiz dagilimina HDP disinda
deginen olmadi. Muhtemelen bunun
sebebi, tim bu kamu harcamalarinin
nasil finanse edilecegi tizerine elesti-
rilerdi. Esasen, devlet mekanizmasi,
gelirin toplumsal dagilimini degistirme
giiciinii elinde bulundurdugundan, bu
elestiriler birincil 6nemde degildir. Yine
ortak bir bicimde, Merkez Bankasrnin
ekonomideki roliine ise hi¢ deginilme-
digini goriiyoruz. Bunun da muhtemel
bir sebebi, yabanci sermaye ¢evrelerini
kizdirmama ¢abasidir. Kiiresellesmenin
basarisizligina tepkinin tiim diinyada
insanlari, daha sert liderlere yoneltme-
sine ragmen, higbir liderin uluslararasi
kapitalizmden ¢ikmayi goze alacak
kadar sertlesememesi manidardir.

Adaylarin vaatlerini 6zetledikten sonra
tespit ve elestirilerimizi paylasabiliriz.
Yaklasan krize kars: ilk ekonomik va-
adi, Aksener’in ekibi yapt1. 4,5 milyon

vatandasin (kredi karty, kredili hesap

ve tiiketici kredisi) bor¢larinin devlet
tarafindan (sosyal dayanigma fonu) bir
defaligina devralinacagini ilan etti. Ince
ise genglere bayramlarda 500%r TL burs
ve ileri teknolojili Giretim politikalari-
n1 tesvik edecegini ifade etti. Burada,
Giiney Kore modelini (stratejik sanayi-
lesme modeli) ornek gostererek devlet
destegiyle teknolojiye dayal1 6zel sirket-
lerin gelistirilmesini hedeflediklerini ve
bunu egitim politikalariyla tamamlama-
y1 vaat etti. Ayrica asgari iicretin arti-
rilmasy, ¢iftgiye mazot destegi verilmesi
ile kredi karti ve tiiketici kredisi borgla-
rinda faizlerin yiizde 80’inin silinmesi
vaatleri de 6ne ¢ikti. Demirtas ise
istihdamin artirilacagini; asgari ticre-
tin ve en disiik emekli maaginin net
3000 TL olacagini, genglere aylik 500
TL, siginma evlerindeki kadinlara 1000
TL, emekli olmayan yaslilara da aylik
1000er TL 6deme yapilacagini; titketici
ve kredi kart1 borglarinin faizlerinin
silinecegini agiklad. Iktidarin ekono-
mik vaatleri ve se¢im politikalar1 ise
ceza, vergi ve prim bor¢larinin yeniden
yapilandirilmasy; isyeri agan emeklilerin
bor¢larinin silinmesi; yashlik ayliginin
266 TLden 500 TLye ¢ikarilmasi; imar
aff1ile 12-13 milyon yapiya kayit belgesi
verilmesi; 500 bin 6grencinin tiniversi-
teye doniis yolunun ag¢ilmasi; 18-29 yas
arasi gengler i¢in igyeri agma desteginin
verilmesi seklinde oldu.

44

Vaatler arasinda en ilgi gekici olanlar;
bireysel kredi bor¢larinin silinmesi
oldu. Kapitalizm, bor¢ ekonomisi y6-
netimine dayanir. Yoksullarin, sermaye
sahiplerinden borg¢ alarak ekonomik
faaliyet yiiritmelerini 6ngoriir. Ge-
¢inmek ve tiretmek i¢in bor¢ almaya,
sonra bunu faiziyle 6demeye mecbur
kilar. Bor¢ veren sermaye kurumlari,
banka gibi yasal yapilar olabilecegi gibi
tefeci gibi yasa dis1 yapilar da olabilir.
Tiirkiye, IMF o6nerileri dogrultusunda
devletin bor¢lu oldugu bir ekonomiden
ozel sirket ve bireylerin borglu oldugu
bir ekonomi politikasina ge¢is yapti.
Bireylerin ve 6zel sirketlerin bor¢lu
olmasi, daha yonetilebilir kabul edildi.
Ancak, 2008 ABD Krizi de gordiigiimiiz
gibi 6zel borglar da kriz zamanlarinda
devletin tizerine kalmaktadir. Birey-
sel kredi borglarinin iptali yoniindeki
vaatler bu anlamda olumludur. An-
cak bunun temelini, halk: tekrar bor¢
sarmalina sokmayacak bir ekonomik
modelin oturtulmas: olusturmalidur.
Diizen partilerinin borg silme 6nerileri
ise bor¢luluk iliskilerini ortadan kaldir-
maktan ziyade, sistemin devamliligini
saglamaya yoneliktir. Bankalar zaten
tahsil edemedikleri alacaklari, deger-
lerinin onda biri, yirmide biri fiyatina
varlik yonetim sirketlerine satiyorlar.
Hiikiimetin bu batik alacaklar1 satin
alip borglari silmesi de bankacilik sek-
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torliniin zararina olacak bir sey degil,
aksine bankalarin bilangolarini iyiles-
tirir. Sadece bir avug varlik yonetim
sirketi biraz is ve gelir kaybina ugrar, o
kadar.

Ulke ekonomisinin de yaklasan krizden
bor¢lanarak ¢cikmasi beklenmektedir.
Nasul geliri az olan bir insan tasarruf
yapamuiyor ve kredi ¢ekmeye ihtiyag
duyup sermaye kurumlarina yoneliyor-
sa tilkeler de aynisini yapmak zorunda
kalir. Bir iilke ekonomisini borg sar-
malindan ¢ikaracak yontem ise daha
verimli iiretim yapmaktir. Tiirkiye, eko-
nomisini 1947 yilindan beri kronik hale
gelen cari agik bagimliligindan ancak
tiretim politikalariyla kurtarabilir. Daha
verimli Uiretim vaadi; devlet destekli,
teknolojik tiretim politikalar1 ve Giiney
Kore modelini giindeme tasidi. Aslinda
Tiirkiye de 1980’lerde Giiney Kore'nin
disa doniik sanayilesme modelini
benimsemisti. [lgili dénemlerde Giiney
Kore’nin Tiirkiyeden onemli fark:
KIT’lerin tasfiyesine ve ozellestirmelere
hiz vermemesiydi. Devletin ekonomi
tizerindeki agirlig1 her zaman korun-
mustu. Onemli benzerlikler ise iscilerin
ticretlerinin disiik tutulmasi, sermaye
sinifinin zenginlestirilmesi, dolay-

11 vergilere dayal1 adaletsiz bir vergi
sistemidir. Gliney Koredeki kalkinma
ve sanayilesme politikalarinin yiki is¢i
sinifina yikilmas, tilkedeki gelir esitsiz-
ligi 6nemli 6l¢tide artmistir. Bu vaatte
bulunulurken isci sinift unutulmus
goziikmektedir.

Segimlere yonelik ekonomik vaatlerin
en onemli ortak yan1 kuskusuz kamu
harcamalarinin dagilimindaki 6ne
gikistir. Maliye politikasina yapilan
bu vurgunun tarihsel 6nemi, neolibe-
ral paradigmanin 6zellikle 2008 ABD
Krizinden sonra geriledigini goster-
mesidir. 80’ler sonrasi diinyaya hakim
olan ve devletin ekonomiyi piyasa
giliclerine teslim etmesini vaaz eden
hakim anlay1s neoliberalizm, Ang-
lo-Sakson modelin 90’lar boyunca
cevre lilkelerde ve sonunda da 2008
Krizi ile ABDde ortaya koydugu tar-
tismasiz basarisizligi ile yerini bagka
bir modele birakacak gibi goziikiiyor.
Iktidarin uluslararasi sermaye ile yap-
t1g1 gortismelerde (6nceki yillarin ak-
sine) kamu harcamalarinin degil de faiz

oranlarinin dne ¢ikiyor olmasi en azin-

dan simdilik bunu gosteriyor. Simdilik,
¢iinkii gelen krizi atlatabilmek i¢cin IMF

ile yapilacak bir anlagmada, standart

IMF kemer stkma politikalar yiiriiti-

lecegi i¢cin, kamu harcamalari bityiik

olciide kisitlanir. Bu kisitlanmanin /
yiikii de sermaye sahibi

olmayan sinifa kala- >
caktir. x
Se¢ime yonelik vaat- \}

NN

lerdeki en 6nemli eksik

burada bulunuyor. Yukarida
sayilan ekonomik politikalarin
higbiri yaklasan krizden kisa
vadede ¢ikis i¢in yeterli olma-
yacaktir. Ileri teknolojili {iretim
politikalar1 ancak uzun vadede
etkisini gosterecektir. Ekono
mik krizden ¢ikis i¢in biiyiik
miktarda yabanci sermaye
girisi, kapitalist sistem dis1-

na ¢ikilmadig: siirece, tek yol
goziikityor. Daha disiik bir ih-
timal ise se¢im sonrasi olugsacak
yonetimin yabanci sermaye i¢in
oldukga ilgi ¢ekici bulunarak
tilkeye para girisinin artmasi
olacaktir. Ancak ABD’nin faiz
artirma politikalar: diistinii-
liirse bu olasihigin digiikligii \ l

ortadadir.
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SINEMANIN TERORISTI —

ON YILLAR BOYUNCA BIRCOK MUCADELEYE DESTEK VERMIS, ASLA
PES ETMEMIS BIR SANATCI OLAN GODARD, TOPRAKLARIMIZDA
SUREN DIRENISLERIN KARARLILIGI VE DAYANISMA PRATIKLERI
KONUSUNDA BIiZLERE ILHAM OLSUN... ZAD'IN CAGRISINI BiZ DE
SOYLE UYARLAYALIM: MUCADELEMIZi SOKAGA TASIYALIM, SARAY'|

( ( Yeni dalga” akimi sinema tarihinin
en 6nemli akimlarindan biridir.
Elde kamera stiidyo disinda yapilan

¢ekimler ve tizerine sonradan eklenen

diyaloglar, mekan siirekliligi icinde
bazen hizli bazen de panik halindeki ce-
kimler, ani sigramalar bu akimin teknik
bakimindan genel ayiric1 6zellikleridir.

Bu gekilde realist anlatim sinemasinin

normlarina adeta bir bagkaldir1 olan

umursamaz bir tavir sergilenmektedir.
Bu akimla beraber akla ilk gelen isim,
pek tabii Jean-Luc Godarddir. Godard’in
elestirel tavr1 ‘Weekend’ filmiyle belir-
ginlesir ve sonrasinda daha denemeci,
elestirel, politik ve devinimsel bir tarzda
ilerleyerek devlesir. Seyirci ile film ara-
sindaki ag, elestirel bir yabancilagmay1
insa edecek sekilde Godard tarafindan
her zaman korunur. Filmleriyle hayatin

KUSATALIM!

her alanina dair anarsizan bir ¢18lig1
yiikseltir ve bunu inanilmaz bir sakin-
likle yapar. Godard’in politik kimligi

ise 1968 Hareketleri 1s5181nda sekillenir.
Sinemaciliga sinifsal bakis agisin1 6zetle-
mek i¢in “ Burjuva sinemacilar gergegin
yansimalarina odaklanirlar, bizse bu
yansimalarin ger¢ekligi ile ilgileniyoruz”
ciimlesini aktarmak yeterli olacaktir.
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Bundan 5 yil 6nce baslayan ve bizim
kent miicadelesi deneyimimiz olan
Gezi'nin y1l dontimiinde, Godard’1 konu
edinmemizin sebebi ise bagka toprak-
lardaki bir kent miicadelesine verdigi
destek. ZAD direniscileri, Godard1
“ZAD’T CANNESA TASIYALIM,
SARAY’T KUSATALIM!” ctimleleriyle
biten bir mektupla bu yilki Cannes Film
Festivalinin ‘altini iistiine getirmeye’
¢agirdi. Bu ¢agrinin tizerine Godard ise
Goyanin “Cocuklarini Yiyen Satiirn”
resmiyle agilan “Bat1 Riizgar1” adl1 bir
kisa film cekti.

Pekala, kimdir bu “ZAD direnis¢ileri’?

1968de, Fransanin Notre-Da-
me-des-Landes adl1 bolgesinin havaala-
n1 yapilmast i¢in en uygun bolge olarak
belirlenmesiyle hikaye basliyor. Havaa-
lan1 projesi uzun yillar erteleniyor fakat
2000’1i yillarda tekrar giindem oluyor.

Havaalani yapimina karsi olanlar ise

bu bolgenin ranta agilmasini istemiyor
ve ingaat1 hizlandirmak adina cevreyle
ilgili bircok sorunun hasiralt1 edildigini
One siirerek projeye itiraz ediyorlar. Bu
itirazlar 2009 yilinda, ingaat alaninda
diizenlenen bir ‘iklim eylem kampr’ ile
viicut buluyor. Kamp ile bolge isgali
basliyor ve “ZAD” doguyor. Kampin
mensuplari giinbegiin artiyor ve ZAD,
zamanla otonom bir kéye doniisiiyor.
2010da bolgeye kolluk giigleri girdigi
halde koy yikilmiyor ve “NDDL hareke-
ti” daha da giigleniyor. 2014’te gergek-
lestirilen kent eylemiyle 500 traktor
kente giriyor ve ayni anda siiren aglik
grevleri gibi bir¢ok anarsizan eylemli-
likle havaalani projesinin iptali sagla-
niyor. Yaganan bu eylemliligin kendisi,
bircok agidan ilham verici. Yontemleri
ve teorik temellendirmesi tartigmaya
acik olsa da direnisteki i1srar ve sonunda
elde edilen zafer, bizim i¢in 6nemli bir

yeri isaret ediyor. Gezi'yi “andigimiz”
bu giinlerde onun anrlasmamasi i¢in
sinemanin son Mohikan1 Godard’in
“Sug, Suctur” adli kisa filminden birka¢
ctimle aktaralim: “Avrupa hitkiimetleri
bunu 6grendiklerinde saskina donecek-
ler; suc, suctur. Hitkiimetlerin insanlar1
oldiirmeye hakk: yoktur. Canavarlar-
dan olusan bir hiikiimete canavar gibi
davranilir. Cok uzakta degil, su anda
bile insanlar katlediliyor, atese veriliyor,
soyuluyor. Bunlar olurken hiikiimetler
kekeler”

On yillar boyunca bir¢ok miicadeleye
destek vermis, asla pes etmemis bir
sanat¢i olan Godard, topraklarimizda
stiren direnislerin kararlilig1 ve dayanis-
ma pratikleri konusunda bizlere ilham
olsun... ZAD’1n ¢agrisini biz de soyle
uyarlayalim: MUCADELEMIZI SOKA-
GA TASIYALIM, SARAY’I KUSATA-
LIM!




BiZLER MADENCILERIZ!

Yeraltinda ve yer tstiinde sermaye-
nin ve devletinin cevhere ulagsmasini
saglamak i¢in sémiiriiniin en agir
kosullarinda, is cinayetlerine en agik
bi¢imde, insanca yasamin ulagsmadi-
g1 koselerde daha cok iiretim zorla-
masiyla ¢alistirilan maden isgileriyiz.

Siirekli bityiiyen iskolumuzda suan
iki yliz bine yakin is¢i olarak ¢alisip,
¢olugumuzun ¢ocugumuzun gelece-
gini kazanmaya ugrasiyoruz.

Iki yiiz bine yakin kisginin ¢aligtig1
iskolumuzda sadece otuz bes bin isci
sendikalara iiye. Iskolumuzda bulu-
nan sendikalar devlet ve igverenler-
ce ele gecirilmis durumda. Bunlar
dogrudan is¢i sinifina saldir1 araglari
olarak islev gériiyor. Sendikacilar
yitksek maaslar alirken isci aidatla-

rin1 da harcirah ve uyduruk gider
kalemleri tizerinden yagmalamakla
mesguller.

Bizler, Soma katliam1 sonrasi igkolu-
muzda yiiriittiigiimiiz Maden Isgileri
Meclisleri ¢alismasi dogrultusunda
belli havzalarda belirli somut ka-
zanimlar edindik. Meclislerimiz,
-Soma basta olmak {izere- biitiin
maden havzalarinda yaptig1 toplan-
tilarin ardindan

on alt1 bin madencinin ¢alistig1 So-
manin genel merkez olacagi bagim-
s1z bir maden is¢ileri sendikasinin
kurulmasina karar verdi.

Bizler, karsimizdaki giiglerin ¢ok
organize ve ¢ok gii¢lii olduklarinin
tarkindayiz. Fakat bizler Celtek,
Askale, Alpagut, Hekimhan direnis-
lerini yaratan, 91'de Biiyiik Madenci
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Yiirtyiisii ile giiciinii dosta diigmana
gosteren maden iscilerinin miicadele
geleneginden gii¢ aliyoruz. Ig¢i sini-
finin miicadele ilkeleriyle isleyecek,
dogrudan ocaklarda kazma sallayan
iscilerin yonetebilecegi bir kitlesel
sendikanin maden iskolumuzda
kurulmasinin miimkiin olduguna
inaniyoruz.

Iskolumuzdaki igcilerin birlesik
orgiitlenme, miicadele ve dayanigma
zemini olacak sendikamizi olustur-
mak icin siz emek dostlarinin da-
yanisma, destek ve her tiirlii katki-
larina ihtiya¢ duydugumuzu ifade
ediyoruz. Clinkii ig¢i sinifinin zaferi
tiim is¢i dostlarinin dayanigmasiyla
miimkiin olacaktir.

Ureten biziz yoneten de biz olaca-
g1z!
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